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Lindénin vastapuolina
Lindén Viherahon vastapuolena

Vaatimukset hovioikeudessa

Valitus

Lindén on vaatinut, etta syyte kohdissa 2, 3, 7, 10 — 13, 14 ja 19 seka
Viherahon korvausvaatimus loukkauksen aiheuttamasta karsimyksesta
kohdissa 14 ja 19 hyl&téan.

Kohdissa 2, 3, 7 ja10 — 13 Lindén on perustellut vaatimustaan sill&, etta hdnen
menettelynsa el téyta petoksen tunnusmerkistéd. Han oli tehnyt
sadhkosopimukset ja hotellivaraukset vain kiusoitellakseen Viherahoa, ei
aiheuttaakseen télle tai asianomistajayhtitille vahinkoatai saadakseen itselleen
taloudellista hy6tyd. Vahingon aiheutumisesta el ole esitetty néyttoa.

Toissjaisesti Lindén on vaatinut, ettd hénen katsotaan kohdissa 2, 3, 7 ja10 —
13 kerrotuillateoillaan syyllistyneen vain lievien petosten yrityksiin ja etté
syyte hylatéén, koska lievan petoksen yritystd el ole séadetty rangaistavaksi
teoksi. Mikéli tekoja el pideta lieving, Lindén on vaatinut, etté teot katsotaan
vain tavallisen petoksen yrityksina lieviksi ja hénet j&tetdan teoista

rangai stukseen tuomitsematta. V aara petosten tayttymisesta on ollut vahainen.
Kenellekdan asianomistgjista el ollut atheutunut vahinkoa ja mahdollisen

Kohdassa 14 Lindén on katsonut, ettd hanen syykseen luettu menettely ei tayta
kunnianloukkauksen tai ainakaan torkedn kunnianl oukkauksen
tunnusmerkistoa. Han el ollut esittényt Viherahosta valheellisiatietoja tai
vihjauksiatai halventanut téta tunnusmerkisttssa séddetyllatavalla. Viheraho
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e ole ndyttanyt, kuinka suuren yleison tietoon viestit ovat menneet, etta tama
olisi joutunut halveksinnan kohteeksi tai ettatélle olis aiheutunut suurtatai
erityista kérsimysté viestin johdosta. Teko ei ole ol lut mydskaan
kokonai suutena arvostellen torkeé.

Kohdassa 19 Lindén on katsonut, ettd hdnen syykseen luettu menettely ei tayta
vainoamisen tunnusmerkistéd. Han el ollut uhannut vahingoittaa Viherahon
perhettd tai omaisuutta eiké ollut vaatinut Viheraholta suorituksia. Han ei ollut
myo6ska&an seurannut tai tarkkaillut Viherahoa. Kéargjdoikeus on katsonut
vainoamisen tapahtuneen 22.7.2017 — 8.3.2018 ja siten sisdllyttanyt
vainoamiseen kaikki Lindénin syyksi kohdissa 1 — 18 luetut teot. Kohdassa 1
hénen syykseen luetuista identiteettivarkauks sta ensmmainen on tapahtunut
21.7.2017 ja seuraavat vasta noin puolen vuoden kuluttua kolmen viikon
aikana 14.2. - 8.3.2018. Ensimmaisté identiteettivarkauden kasittamaa tekoa el
voida pité&a vainoamisena eika se muodosta yhtenéi sta kokonai suutta
my®hempien tekojen kanssa.

Lindén on vaatinut, ettd tuomittua rangaistusta lievennetéan siinakin
tapauksessa, ettd syyksilukemista el muuteta miltdan osin. Rangaistus on liian
ankara, kun otetaan huomioon hénen syyllisyytensd, tekojen vaikuttimena ollut
pelkka kiusanteko Viheraholle ilman vahingoittamistarkoitusta, tekojen
suunnittelemattomuus ja se, etté kehitysvammansa vuoksi han ei ollut
ymmartanyt tekojensa seurauksia.

Mikéali korvausvaatimusta karsimyksesta ei hyl&tg, Lindén on vaatinut, etta
tuomittua korvausta alennetaan ja sovitellaan. Tuomittu 6.000 euron korvaus
on litan suuri. Henkildvahinkoasiain neuvottel ukunnan suositusten mukainen
k&rsimyskorvaus vainoamisesta on 500 — 1.500 euroa ja kunnianloukkauksesta
800 — 5.000 euroa. Teot eivét osoita sellaista moitittavuutta eiké Viheraholle
aiheutunutta k&rsimysta, etté suositusten mukaisia enimmaismaéaria olisi
perustel tua kdyttaéa korvausten méaarittémisessa. Korvauksen sovittelu on
perusteltua, koska Lindén ei ole kehitysvammansa johdosta ymmartanyt
tekojensa seurauksia ja on toiminut hetken mielijohteesta seké el 88 pienen

€l 8ketul onsa varassa kykenemaétta pal kkaty6hon.

Viheraho on vaatinut, etta Lindénin katsotaan hanen syykseen kohdassa 18
luetun yhden torkeén kunnianloukkauksen asemesta syyllistyneen syytteen
kohdissa 14 — 18 vaaditun mukaisesti viiteen torkedén kunnianl oukkaukseen
seka ettd Lindén velvoitetaan suorittamaan hanelle kunkin teon aiheuttamana
karsimyskorvauksena 2.000 euroa €li yhteensd 10.000 euroa ja erikseen

val nhoami sesta ai heutuneen karsimyksen korvauksena 1.500 euroa.

Viheraho on katsonut, ettéa kunnianloukkaukset ovat eri tekoja, koska ne on
tehty eri gjankohtina ja niissé kussakin on esitetty eri valheellinen tieto.
Vaadittu korvaus on kohtuullinen ja alittaa sanottujen suositusten mukaisen
korvauksen alargjan.

Syyttéja on vastustanut Lindénin muutosvaatimuksia kohdissa 2, 3, 7 ja10 —
13 javaatinut valituksen hylkaamista néiltd osin. Lindén on tunnustanut
tehneensa teot kiusantekotarkoituksessa. Teot on siten tehty
vahingoittamistarkoituksessa tahallisesti. Lindénin on téaytynyt ymmartaa, etta
teot aiheuttavat taloudellista ja muuta vahinkoa Viheraholle jamuille
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asianomistgjille. Han ei ole esittanyt selvitysta siita, ettd han ei olisi
ymmartanyt tekojensa seurauksia. Teoista on syntynyt taloudellisen vahingon
vaara ja vahingon aiheutuminen on jaanyt toteutumatta Lindénista
johtumattomista syisté. Teot eivét ole olleet vahaisia. Aihettatuomitun
rangai stuksen muuttamiseen ei ole.

Viheraho on vastustanut Lindénin muutosvaatimuksia ja vaatinut niiden
hylkéémista. Lindénin on téytynyt ymmartad, etté petosten yritykset
aiheuttavat vahinkoa Viheraholle ja muille asianomistgjille. Koska teot ovat
olleet ilmeisen suunnitelmallisia, ne elvét ole olleet lievia
Kunnianloukkaukset ovat olleet sen laatuisia, ettd ne ovat jddneet ihmisten
mieleen, elka niitd ole ollut mahdollista oikaista kunnolla. Loukkaukset ovat
saattaneet Viherahon erityisen halveksittavaan valoon. Koska ne on esitetty
julkisella keskustelupal stalla, ne ovat tulleet péivittain huomattavan
lukijamaéran tietoon. Teot tayttavét torkean kunnianloukkauksen
tunnusmerkiston.

Lindén on vastustanut Viherahon muutosvaatimuksia ja vaatinut niiden
hylkdamista. Kargdoikeus on pdatynyt oikeaan ratkai suun katsoessaan
kunnianloukkaukset yhdeksi teoksi seké tuomitessaan tasta teostaja
vainoamisesta yhtei sen kérsimyskorvauksen. Korvauksen korottamisen e ole
perusteita.

Kohdat 2, 3, 7ja 10— 13

Hovioikeus hyvaksyy karéjaoikeuden ratkai sun perustelut ja lopputul oksen.
Lindénin valituksessa esitetyt seikat eivét anna aihetta ratkai sun
muuttamiseen.

Syyksilukeminen kohdissa 14 — 18

Hovioikeus hyvéksyy kargj&oikeuden ratkaisun perustelut ja lopputul oksen.
Viherahon ja Lindénin valituksissaan esittamét seikat eivét anna aihetta
ratkai sun muuttamiseen.

Syyksilukeminen kohdassa 19

Hovioikeus hyvaksyy kéardjdoikeuden ratkaisun perustelut ja lopputul oksen
muutoin, mutta katsoo, etta Lindén ei ole syyllistynyt vainoamiseen, kun han
on kohdassa 1 hdnen syykseen luetun mukaisesti 21.7.2017 tehnyt Viherahon
henkil 6tiedoilla tuotetilaukset Jimm's PC-Store Oy:std. Nama tilaukset on
tehty |ahes seitseméan kuukautta ennen kohdissa 2 — 13 Lindénin syyksi
luettujen rikosten tekemista. Tilauksella21.7.2017 ei ole sellaista gjallista
yhteytta kohtien 2 — 13 tekoihin, ettd se muodostaisi yhten&isen

kokonai suuden néiden kanssa. Sen sijaan Lindénin mainitusta yhtiosta
17.2.2018 Viherahon nimissa tekeméa tilaus on gjallisessa yhteydessa Lindénin
menettelyyn syytekohdissa 2 — 13. Syyte vainoamisesta on hyléttava siltd osin
kuin se perustuu 21.7.2017 tehtyyn tilaukseen. Lindénin syyksi jéa siten 14.2. -
8.3.2018 tehty vainoaminen.
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Rangaistus

Hovioikeus hyvéksyy kéargj&oikeuden rangaistusta ja sen perusteluja koskevan
ratkaisun. Lindénin esittamét seikat eivat anna aihetta rangaistuksen
muuttamiseen siita huolimatta, etté syyte vainoamisesta on osittain hylatty
edell& sel ostetun mukai sesti.

Karsimyskorvaus

Kuten kérdjaoikeuden tuomion kohdassa 14 Lindénin syyksi lukeman tdrkeén
kunnianloukkauksen perustel uissa todetaan, Lindén on 22.2. - 7.3.2018
|ahettanyt Y lilauta.org -verkkosivustolle, johon voi ilman rekisterditymista ja
nimimerkki&Kkirjoittaa, kohdissa4 — 6 seka 8 ja 9 selostetut Viherahon nimissa
laaditut uhkaukset, joista kaksi on kohdistettu eduskuntaan ja kolme eri
kouluihin vahingoittamistarkoituksessa. Kirjoituksista yhdessa on uhattu
tappaa kansanedustaja ja kolmessa lukuisa méaaré koulujen oppilaita.

Kirjoitukset ovat olleet hyvin lagjan henkilOpiirin saatavilla. Vaikka
kirjoitukset ovat olleet peréttomié vaarailmoituksia, useat ovat piténeet
uhkauksia siind méarin uskottavina, etta niiden johdosta on otettu yhteys
Viherahoon. Viheraho on henkil 8itynyt niiden tekijaksi. Uhkaukset ovat olleet
sisdlldltaan sellaisia, etté ne ovat olleet omiaan aiheuttamaan pelkoa ja
hammennysté seka halveksuntaa Viherahoa kohtaan. Kirjoitukset ovat
aiheuttaneet Viheraholle ja hdnen perheelleen suurta karsimysta.

Henkil6vahinkoasiain neuvottel ukunnan suositusten kohdan 111.3.1.3 mukaan
kunnianloukkausrikoksissa tuomitut kérsimyskorvaukset ovat olleet 1.500 —
5.000 euroa, kun on esitetty valheellinen tieto tai vihjaustai halvennettu toista
muullatavoin siten, etta se tulee tai on omiaan tulemaan lagjan henkil dpiirin
tietoon. Kunnianloukkausrikoksista tuomittu keskimaarainen korvaus
kérsimyksesté on noin 700 euroa.

Hovioikeus pitdé Lindénin syyksi luetun torkeén kunnianloukkauksen
kasittamia kirjoituksia sisdll 6ltéén, uskottavuudeltaan, saamaltaan
julkisuudelta ja Viheraholle aiheuttamaltaan k&rsimykseltéa sellaisina, etta
kohtuullinen korvaus karsimyksesta on 5.000 euroa.

Lindén on hovioikeuden edella kohdassa 19 toteamalla tavalla syyllistynyt
Viherahon vainoamiseen gjala 14.2. - 8.3.2018. Vainoaminen on toteutettu
usealla tavalla nimenomaan kiusantekotarkoituksessa. Myds vainoaminen on
aiheuttanut Viheraholle vainoamisrikoksena kohtal aisesti karsimysta, vaikka
tekoaika on ollut vain vajaa kuukausi.

Sanottujen suositusten kohdan 111.2.5 mukaan vainoamisrikoksi ssa tuomitut
karsimyskorvaukset ovat olleet 500 — 1.500 euroa. K eskiméaarainen korvaus on
ollut noin 800 euroa. Hovioikeus pitéa kohtuullisena korvauksena tassa
tapauksessa 1.000 euroa.

Naillalisdyksilla hovioikeus hyvaksyy kéardjdoikeuden ratkaisun

perustel uineen yhtei sen korvauksen tuomitsemisesta kunnianl oukkauksesta ja
vainoami sesta seké korvauksen tuomitusta maérasta. Viherahon jaLindénin
esittdmét seikat eivat anna aihetta muuttaa kargj doikeuden harkitsemaa 6.000
euron suuruista tayden korvauksen maaréa.

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 8:n 2 momentin mukaan vahingonkorvausta
voidaan sovitella, jos korvausvelvollisuus harkitaan kohtuuttoman raskaaksi
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ottaen huomioon vahingon aiheuttajan ja vahingon karsineen varallisuusolot ja
muut olosuhteet. Jos vahinko on aiheutettu tahallisesti, on kuitenkin taysi
korvaus tuomittava, jolle erityisista syista harkita kohtuulliseksi alentaa
korvausta.

Saman luvun 3 8:n mukaan mielisairas, va jaamielinen tai sieluntoiminnaltaan
hairiintynyt on velvollinen korvaamaan aiheuttamastaan vahingosta méaran,
joka hanen tilaansa, teon laatuun, vahingon aiheuttajan ja vahingon kérsineen
varallisuusoloihin sekd muihin olosuhteisiin katsoen harkitaan kohtuulliseksi.
Tilapéista sieluntoiminnan héirioté, johon vahingon aiheuttaja on saattanut
itsensd, e kuitenkaan yksin ole pidettéva korvausvelvollisuutta véhentdvéana
perusteena.

Korvauksen tuomitsemisen perusteena on tahallisillarikoksilla, torkedla
kunnianloukkauksella ja vainoamisella aiheutetut kérsimykset. Asiassa el ole
esitetty sellaisia edell& sanotussa 2 momentissa mainittuja syité, joitavoitaisiin
pitad erityisina korvauksen alentamisen perusteina.

Asiassa el ole esitetty mydskadn Lindénin henkil 6kohtaisista ominaisuuksista
selvitystd, jonka perusteella korvausta olisi perusteltua sovitella sanotun 3 8:n
nojalla.

Nailla perusteilla hovioikeus hylk&a Lindénin vaatimukset korvauksen
alentamisesta ja sovittelusta.
Oikeudenkaynnin kustannukset

Hovioikeus hyvaksyy varatuomari I1smo Mattilan ja oikeustieteen maisteri
Jenna Jarnstedtin laskut.

Lindén asian pédosin havinneené on velvollinen korvaamaan puolet Mattilalle
valtion varoista maksettavasta palkkiosta.

Hovioikeus on ratkaissut asian tuomiolausel masta ilmenevalla tavalla.
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|t&-Suomen hovioikeus Tuomiolauselma 19/148960
Asianumero
08.11.2019 R 19/737
Vastaaja

Antti Kalevi Lindén 050386-219W
Muutos kérg doikeuden tuomioon
Syyksi luettu rikos

19. Vainoaminen 14.02.2018 - 08.03.2018
Tekoa kaa muutettu
Rikodlaki 25 luku 7a 8§

Muilta osin kéargj&oikeuden tuomion lopputul 0s jé& voimaan.
Oikeudenkayntia hovioikeudessa koskevat lausunnot

Valtion varoista maksetaan oikeustieteen maisteri Jenna Jarnstedtille
pakkioks Lindénin avustamisesta hovioikeudessa 770 euroaja arvonliséveron
maara 184,80 euroa eli yhteensa 954,80 euroa.

Valtion varoista maksetaan varatuomari 1smo Mattilalle palkkioks Pasi
Viherahon avustamisesta hovioikeudessa 770 euroaja arvonlisdveron méaré
184,80 euroa €li yhteensé 954,80 euroa, mistd maarasta Lindén velvoitetaan
korvaamaan takaisin valtiolle 477,40 euroa. Korvaukselle on maksettava
korkolain 4 8:n 1 momentin mukaista viivastyskorkoa siité alkaen, kun
kuukausi on kulunut hovioikeuden ratkai sun antamispaivasta.



M uutoksenhaku

Asian ovat ratkai sseet:

Ratkaisu on yksimielinen.

Muutosta téhan ratkai suun saadaan hakea korkeimmalta oikeudelta
valittamallavain, jos korkein oikeus niilla erityisilla perusteilla, jotka
ilmenevét oheisesta valitusosoituksesta, myontda valitusiuvan.

V alitusosoituksessa tarkoitettu méaraaika valitusluvan pyytamiseen ja
valituksen tekemiseen paéttyy 07.01.2020.

Presidentti Pertti Nieminen
Hovioikeudenneuvos Lasse Tamminen
Hovioikeudenneuvos Hanna Paronen
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Paijat-Hameen kar d doikeus Tuomio 19/123289
Os. 2 Annettu kansliassa
Asianumero
22.05.2019 R 19/412
Puheenjohtaja Kargatuomari Anu Valimaki
Syyttdja Kihlakunnansyyttg a Susanne Schavoronkoff
Vastaaja Antti Kalevi Lindén

Asianomistaj at

Asia

Vireille

Eduskunta Turvallisuusosasto

L ahden kaupunki

Mantsdlan kunta Myllyméen Koulu
Riihim&en kaupunki Karan Koulu
Savon Voima Oyj

Sok-Y htyma Matkailu- ja Ravitsemus
Vattenfall Oy

Pasi Antero Viheraho

Petoksen yritys
04.03.2019

Syyttdjan rangaistusvaatimuk set

1. Identiteettivarkaus
5590/R/0010737/18
Rikoslaki 38 luku9a § 1

21.07.2017 - 08.03.2018 L ahti

Antti Linden on erehdyttédkseen kolmansia osapuolta oikeudettomasti
kayttanyt Pasi Viherahon henkil 6tietoja tilaamalla imm's PC-Store Oy:sta
tuotteita Viherahon nimissa seka syytekohdissa 2-13 kerrotuin tavoin ja siten
aiheuttanut Viheraholle vahai std suurempaa haittaa.

2. Petoksen yritys
5590/R/0010048/18
Rikoslaki 36 luku 1 83
Rikoslaki 5luku 18§

14.02.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi Viherahoa ja SOK-Y htymaa vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittanyt erehdyttéd SOK-Y htyman henkil 6kuntaa
internetin valityksella tekemalldan hotellihuoneen varauksella. Erehdyttdaminen
on tapahtunut siten, etté Linden on salannut oikean henkil 6llisyytensa seka
sen, ettd hanella el ole ollut ailkomustakaan kayttada varausta eli viettéda yota
hotellissa ja maksaa siitd. Nain menetellesséén Linden on aiheuttanut

SOK-Y htymélle hotelliyén hintaa vastaavan taloudellisen vahingon vaaran.
Petos on jaanyt yritykseksi, koska SOK -Y htymé& on automaattisesti perunut
varauksen.

3. Petoksen yritys
5590/R/0010048/18
Rikoslaki 36 luku 1 83
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Rikoslaki 5 luku 1 §

17.02.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi Viherahoa ja SOK-Y htymaa vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittanyt erehdyttéd SOK-Y htyman henkil 6kuntaa
internetin valityksella tekemdll88n hotellihuoneen varauksella. Erehdyttdminen
on tapahtunut siten, etté Linden on salannut oikean henkil 6llisyytensa seka
sen, ettd hanelld el ole ollut ailkomustakaan kayttéa varausta eli yopya
hotellissa elka maksaa siitd. Nain menetellessaén Linden on aiheuttanut
SOK-Y htymélle hotelliytn hintaa vastaavan taloudellisen vahingon vaaran.
Petos on jaanyt yritykseksi, koska SOK -Y htymé& on automaattisesti perunut
varauksen.

4. Peréatdn vaarailmoitus
5590/R/0013119/18
Rikoslaki 34 luku 10 §

22.02.2018 L ahti

Antti Linden on tehnyt perattéman ilmoituksen hadésta tai vaarasta laittamalla
Y lilauta.org-verkkosivustoon Pasi Viherahon nimissa viestin: "Huomenna
menen kdymaan Helsingissa ja menen ammuskel emaan eduskuntatalolle
haulikolla. Jalopuksi rdjaytan eduskuntatalon taivaan tuuliin®. Lindenin
menettely on ollut omiaan aiheuttamaan pelastus- tai turvallisuustoimen seka
pakokauhua.

Y lilauta.org-verkkosivusto on anonyymi keskustelufoorumi, joka ei vaadi
rekistertitymista elka nimimerkki&. Y lilaudalla on sen oman ilmoituksen
mukaan yli 3,5 miljoonaa kuukausittai sta kavijaa.

5. Peréton vaarailmoitus
5590/R/0013119/18
Rikodlaki 34 luku 10 §

05.03.2018 L ahti

Antti Linden on tehnyt perattdman ilmoituksen h&dasta tai vaarasta laittamalla
Y lilauta.org-verkkosivustoon Pasi Viherahon nimissa viestin: "Perjantaina
menen klo 14:00 rynnakkokivaarin kanssa Helsinkiin Eduskuntatalolle jaaion
ampua siella Kansanedustajan”. Lindenin menettely on ollut omiaan
aiheuttamaan pelastus- tai turvallisuustoimen seka pakokauhua.

6. Peréton vaarailmoitus
5590/R/0013122/18
Rikoslaki 34 luku 10 8

05.03.2018 L ahti

Antti Linden on tehnyt peréttdman ilmoituksen hadasta tai vaarasta laittamalla
Y lilauta.org-verkkosivustoon Pasi Viherahon nimissa viestin: "t&n&an menen
klo 13:30 rynnakkokivaarin kanssa Lahden Kéarpasen koululle. Jaammun
sielld 40 oppilastajalopuksi sytytan koulun kaytavéan tuleen”. Lindenin
menettely on ollut omiaan aiheuttamaan pelastus- tai turvallisuustoimen seka
pakokauhua.

7. Petoksen yritys
5590/R/0010402/18
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Rikoslaki 36 luku 1 § 3
Rikoslaki 5luku 1§

06.03.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi Viherahoa jaVattenfall Oy:ta vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittanyt erehdyttéd Vattenfall Oy:n henkil 6kuntaa
internetin valityksella tekemalldén sdhkdsopimuksella. Erehdyttaminen on
tapahtunut siten, ettd Linden on salannut oikean henkildllisyytensi seké sen,
etta hénella e ole ollut aikomustakaan maksaa sdhk6sopi muksesta johtuvia
kuluja. N&in menetellessdan Linden on aiheuttanut Vattenfall Oy:lle
taloudellisen vahingon vaaran. Teko on jaanyt yritykseks Vattenfall Oy:n
peruttua sopimuksen.

8. Peréton vaarailmoitus
5590/R/0010505/18
Rikoslaki 34 luku 10 §

06.03.2018 L ahti

Antti Linden on tehnyt perattéman ilmoituksen hadésta tai vaarasta laittamalla
Y lilauta.org-verkkosivustoon Pasi Viherahon nimissa viestin: "ldhden
huomenna aamulla klo 9:30 rynnakkokivaarin kanssa Mantsaléén Myllyméaen
koululle! Jossa aion tappaa rynnakkokivaarilla ainakin 80 oppilasta niin etta
veri roiskuu”. Lindenin menettely on ollut omiaan aiheuttamaan pel astus- tai
turvallisuustoimen seka pakokauhua.

9. Peréton vaarailmoitus
5590/R/0010505/18
Rikoslaki 34 luku 10 §

07.03.2018 L ahti

Antti Linden on tehnyt peréttoman ilmoituksen hadasta tai vaarasta laittamalla
Y lilauta.org-verkkosivustoon Pasi Viherahon nimissa viestin: "ldhden
huomenna aamulla Riihiméelle rynnakkdkivaérin kanssa Karankan koululle
klo 10:ksi. Ja meinaan tappaa sielld vahan reilu 100 oppilasta
rynndkkokivaarillaniin etta veri lentdd ympériinsa!!! Niin ettd huomennaon
sitten Riihiméen Karankan koululla aamulla klo 10 kunnon verildyly".
Lindenin menettely on ollut omiaan aiheuttamaan pelastus- tai
turvallisuustoimen seka pakokauhua.

10. Petoksen yritys
5590/R/0010402/18
Rikoslaki 36 luku 1 8§ 3
Rikoslaki 51uku 1 §

07.03.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi ViherahoajaVattenfall Oy:ta vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittanyt erehdyttéd Vattenfall Oy:n henkil 6kuntaa
internetin valityksella tekemalldan sdhkosopimuksella. Erehdyttaminen on
tapahtunut siten, ettd Linden on salannut oikean henkildllisyytensi seké sen,
ettd hanelld el ole ollut aikomustakaan maksaa sdhkdsopi muksesta johtuvia
kuluja. Nain menetellesséan Linden on aiheuttanut Vattenfall Oy:lle
taloudellisen vahingon vaaran. Teko on jaanyt yritykseksi Vattenfall Oy:n
peruttua sopimuksen.
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11. Petoksen yritys
5590/R/0010404/18
Rikoslaki 36 luku 1§ 3
Rikoslaki 51uku 1 8§

07.03.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi Viherahoa ja Savon V oima Oyj:té vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittanyt erehdyttdd Savon Voima Oyj:n henkil bkuntaa
internetin valityksella tekemalldan sdhkdsopimuksella. Erehdyttaminen on
tapahtunut siten, ettd Linden on salannut oikean henkildllisyytensi seké sen,
etta hanella el ole ollut aikomustakaan maksaa sdhksopi muksesta johtuvia
kuluja. N&in menetellessdan Linden on aiheuttanut Savon Voima Oyj:lle
taloudellisen vahingon vaaran. Teko on jaanyt yritykseksi, kun sopimus on
peruttu.

12. Petoksen yritys
5590/R/0010402/18
Rikoslaki 36 luku1 83
Rikoslaki 5luku 18

08.03.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi Viherahoa jaVattenfall Oy:ta vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittényt erehdyttéa Vattenfall Oy:n henkil6kuntaa
internetin valityksella tekemalldén sdhkdsopimuksella. Erehdyttaminen on
tapahtunut siten, ettd Linden on salannut oikean henkildllisyytensa seké sen,
etta hénella e ole ollut aikomustakaan maksaa sdhk6sopi muksesta johtuvia
kuluja. N&in menetellessdan Linden on aiheuttanut Vattenfall Oy:lle
taloudellisen vahingon vaaran. Teko on jaanyt yritykseks Vattenfall Oy:n
peruttua sopimuksen.

13. Petoksen yritys
5590/R/0010402/18
Rikoslaki 36 luku 183
Rikoslaki 51uku 1§

08.03.2018 L ahti

Antti Linden on Pasi Viherahoa ja Vattenfall Oy:ta vahingoittaakseen Pasi
Viherahona esiintyen yrittanyt erehdyttéa Vattenfall Oy:n henkil6kuntaa
internetin valityksella tekemalldén sdhkdsopimuksella. Erehdyttaminen on
tapahtunut siten, ettd Linden on salannut oikean henkildllisyytensa seké sen,
ettd hanella el ole ollut aikomustakaan maksaa sdhkdsopi muksesta johtuvia
kuluja. N&in menetellessdan Linden on aiheuttanut Vattenfall Oy:lle
taloudellisen vahingon vaaran. Teko on jaanyt yritykseks Vattenfall Oy:n
peruttua sopimuksen.

Syyttg an muu vaatimus
Rikosuhrimaksu syytekohdassa 4
Linden on velvoitettava suorittamaan rikosuhrimaksu 80 euroa.

Laki rikosuhrimaksusta



5(19)
Asianomistajan rangaistusvaatimuk set

14. Torkea kunnianloukkaus
5590/R/0013119/18
Rikodlaki 24 luku 10 §

22.02.2018 L ahti

Antti Linden on syytekohdassa 4. kerrotuin tavoin esittanyt Pasi Viherahosta
yleisesti k&yttssa ol evassa keskustel u/verkkosivustossa valheel lisen tiedon tai
vihjauksen joukkosurmauhkauksen muodossa siten, etté teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoata kérsimysta loukatulle ja hdneen kohdistuvaa
halveksuntaa. Teollaan Linden on aiheuttanut Viheraholle suurta kérsimysta
tai erityisen suurta vahinkoa jarikos on myods kokonaisuutena arvostellen
torked, ottaen huomioon valheellisen uhkauksen levittdmistapa ja sen sisalto:
vakavuus, moitittavuus seka yleinen halveksittavuus. Teosta ilmenee my6s
tekijan piittaamattomuus Viheraholle ja hénen perheelleen aiheutuvista
seurauksista.

15. Torkea kunnianloukkaus
5590/R/0013119/18
Rikodlaki 24 luku 10 §

05.03.2018 L ahti

Antti Linden on syytekohdassa 5. kerrotuin tavoin esittanyt Pas Viherahosta
yleisesti k&yttssi ol evassa keskustel u/verkkosivustossa val heellisen tiedon tai
vihjauksen joukkosurmauhkauksen muodossa siten, ettd teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoata kérsimysta loukatulle ja hdneen kohdistuvaa
halveksuntaa. Teollaan Linden on aiheuttanut Viheraholle suurta kérsimysta
tal erityisen suurta vahinkoajarikos on myos kokonaisuutena arvostellen
torked, ottaen huomioon valheellisen uhkauksen levittamistapa ja sen sisalto:
vakavuus, moitittavuus seka yleinen halveksittavuus. Teosta ilmenee my6s
tekijan piittaamattomuus Viheraholle ja hénen perheelleen aiheutuvista
seurauksista.

16. Torkea kunnianloukkaus
5590/R/0013122/18
Rikoslaki 24 luku 10 §

05.03.2018 L ahti

Antti Linden on syytekohdassa 6. kerrotuin tavoin esittanyt Pas Viherahosta
yleisesti k&yttssi ol evassa keskustel u/verkkosivustossa val heellisen tiedon tai
vihjauksen joukkosurmauhkauksen muodossa siten, etta teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoata karsimysta loukatulle ja haneen kohdistuvaa
halveksuntaa. Teollaan Linden on aiheuttanut Viheraholle suurta kérsimysta
tai erityisen suurta vahinkoaja rikos on myds kokonaisuutena arvostellen
torked, ottaen huomioon valheellisen uhkauksen levittéamistapa ja sisdlto:
vakavuus, moitittavuus seka yleinen halveksittavuus. Teostailmenee my6s
tekijan piittaamattomuus Viheraholle ja hénen perheelleen aiheutuvista
seurauksista.

17. Torkea kunnianloukkaus
5590/R/0010505/18
Rikodlaki 24 luku 10 8

06.03.2018 L ahti
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Antti Linden on syytekohdassa 8. kerrotuin tavoin esittényt Pasi Viherahosta
yleisesti kaytdssa olevassa keskustel u/verkkosivustossa val heellisen tiedon tai
vihjauksen joukkosurmauhkauksen muodossa siten, etta teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoata kérsimysta loukatulle ja haneen kohdistuvaa
halveksuntaa. Teollaan Linden on aiheuttanut Viheraholle suurta kérsimysta
tai erityisen suurta vahinkoajarikos on myds kokonaisuutena arvostellen
torked, ottaen huomioon valheellisen uhkauksen levittamistapa ja sen sisalto:
vakavuus, moitittavuus seka yleinen halveksittavuus. Teosta ilmenee myos
tekijan piittaamattomuus Viheraholle ja hénen perheelleen aiheutuvista
seurauksista.

18. Torkea kunnianloukkaus
5590/R/0010505/18
Rikoslaki 24 luku 10 §

07.03.2018 L ahti

Antti Linden on syytekohdassa 9. kerrotuin tavoin esittényt Pasi Viherahosta
yleisesti kdyttssa ol evassa keskustel u/verkkosivustossa valheellisen tiedon tai
vihjauksen joukkosurmauhkauksen muodossa siten, ettd teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoata kérsimysta loukatulle ja haneen kohdistuvaa
halveksuntaa. Teollaan Linden on aiheuttanut Viheraholle suurta kérsimysta
tai erityisen suurta vahinkoajarikos on myds kokonaisuutena arvostellen
torked, ottaen huomioon valheellisen uhkauksen levittamistapa ja sen sisalto:
vakavuus, moitittavuus seka yleinen halveksittavuus. Teostailmenee myos
tekijan piittaamattomuus Viheraholle ja hdnen perheelleen aiheutuvista
seurauksista

19. Vainoaminen
kuten syytekohdissa 1-18
Rikoslaki 25 luku 7a 8

22.07.2018 - 07.03.2018 L ahti

Antti Linden on syytekohdista 1. — 18. ilmenevin tavoin toistuvasti
uhkaamiseen, seuraamiseen, tarkkailemiseen ja yhteydenottamiseen
rinnastettavalla tavalla oikeudettomasti vainonnut Viherahoa siten, etta
Lindenin menettely on aiheuttanut Viherahoon kohdistuneitalukuisia
aiheettomia yhteydenottoja, vaatimuksia, selvityksid seka yksityisten yritysten
seka viranomaisten taholta. Linden on menetellyt syytekohdissa 1.-18.
kerrotulla tavalla tarkoituksenaan aiheuttaa vahinkoa ja vaivaa seka héairiota
Viheraholle. Menettely on ollut omiaan aiheuttamaan Viherahossa ja tdmén
perheessa pelkoa ja ahdistusta.

Asianomistajien vaatimus

Asianomistajan korvausvaatimus syytekohdissa 1-13

vastagja velvoitetaan korvaamaan asianomistajalle

- selvittelykulut 150 euroaja

- asiointikuluja esitutkinnassa ai heutunei sta matkakustannuksista 42 euroa
eli yhteensd 192 euroa korkolain 4 8:n 1 momentin mukaisine
viivastyskorkoineen 11.4.2018 eli esitutkinnassa kuulemisesta lukien.
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Asianomistajan korvausvaatimus kohdissa 14-19

Viheraho on vaatinut, etta Lindén velvoitetaan korvaamaan hanelle
vahingonkorvausta loukkauksen ai heuttamasta karsimyksesta kohtien 14 -

18 torkeiden kunnianl oukkausten perusteella yhteensa 10.000 euroa ja kohdan
19 vainoaminen perusteella 1.500 euroa, kummatkin méarét korkolain 4 8:n 1
momentin mukaisine viivastyskorkoineen 7.3.2018 |ukien.

Kunnianloukkausten osalta on sovellettava henkil basiain neuvottel ukunnan
suositusten kohtaa 3.1.4 (5.000-10.000€), joka soveltuu tilanteisiin, joissaon
esitetty erityisen vahingollinen, valheellinen tieto tai vihjaus tai halvennettu
toista muullatavoin erittéin vakavasti siten, etté se tulee tai on omiaan
tulemaan lagjan henkil Opiirin tietoon. Lindenin menettely vertautuu toisaalta
samankaltaisuuden ja gjallisen yhteyden vuoksi yksittaiseen tekoon, toisaalta
lukuisia yksittéisia tekoja on pidettava korottavana tekijanéd. Vainoamisen
osalta on sovellettava suositusten kohtaa 2.5 (500-1.500€). K orottavana
tekijana on huomioitava menettelyn erityinen vahingollisuus ja
pitkakestoisuus.

Liséks Viheraho on vaatinut, etté vastagja velvoitetaan korvaamaan hanelle
karg aoikeuden kasittelyyn saapumisen osalta yhteensa 36,20 euroa.

| dentiteettivarkaus, kohta 1
V astagja on myontanyt syyllistyneensa identiteettivarkauteen syytteen
teonkuvauksessa kuvatulla tavalla.

Petoksen yritys, kohdat 2, 3, 7 ja10-13

Vastagja on myontanyt toimineensa syytteen teonkuvauksissa kuvatulla
tavalla, mutta kiistanyt syyllistyneensa petoksen yrityksiin. Tunnusmerkistén
mukainen toiminta téyttaisi korkeintaan lievan petoksen tunnusmerkiston ja
kun teot ovat jadneet yrityksen asteelle, ei teoista tule tuomita.

Perdton vaarailmoitus, kohdat 4-6, 8 ja9
Vastagja on myontanyt syyllistyneensa perdttdmiinn vaarailmoituksiin
syytteen teonkuvauksissa kuvatulla tavalla.

Torkeé kunnianloukkaus, kohdat 14-18

Vastagja on kiistanyt syyllistyneensé torkedan kunnianloukkaukseen
asianomistajan rangai stusvaatimuksessa esitetyill& tavoilla. Vastagja el ole
teon tunnusmerkiston edellyttdamall& tavalla esittanyt asianomistajasta
valheellistatietoata vihjaustatai halventanut téta. Edelleen ei ole ndyttéa
Sitg, etta asianomistgjalle olis aitheutunut suurta kérsimystétai erityisten
suurta vahinkoa, tai etté teot olisivat kokonaisuutena arvostellen torkeédna
pidettavia.

Vainoaminen, kohta 19
Vastagja on kiistényt syyllistyneensd asiassa vainoamiseen. Toiminta el tayta
vainoamisen tunnusmerkist6d, minka liséksi vainoamisen suojel ukohteena on

tuomita.
Asianomistajan yksityisoikeudel liset vaatimukset

Kohtien 1-13 selvittelykulut vastagja on myontanyt perusteeltaan, mutta
Kiistényt vaatimuksen méaarataén 50 euroa ylittéavin osin. Asiointikulut
vastagja on myontanyt perusteeltaan ja maaraltéan oikeaks.
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Kohtien 14-18 torkeiden kunnianloukkausten osalta vastagja on kiistanyt
karsimysta koskevat vaatimukset perusteeltaan. M&aréllisesti vastagja on
katsonut korvauksen voivan olla enintéén 5.000 euroa.

Kohdan 19 vainoamisen osalta vastagja on kiistanyt karsimysta koskevan
vaatimuksen perusteeltaan. M&aréllisesti vastagja on katsonut korvauksen
voivan olla enintddn 500 euroa.

Syytekohdat 2 ja 3
- SOK-Y htyman selvitys (liite 2)

Syytekohdat 4 ja5
- Ylilauta.org-verkkosivuston yll8pidon selvitys (liite 1)

Syytekohta 5

- valokuvaliite (5590/R/10505/18 poytakirjan liite 1)

- poytakirja kotietsinnasta ja takavarikosta 5590/R/10505/18/KEY /1
(5590/R/10505/18 poytékirjan liite 5)

Syytekohta 6.

- Ylilauta.org-verkkosivuston kuvakaappaus ja yll&pidon selvitys (liite
1-2)

- vaokuvaliite (5590/R/10505/18 pdytéakirjan liite 1)

- poytakirja kotietsinnasta ja takavarikosta 5590/R/10505/18/KEY /1
(5590/R/10505/18 poytakirjan liite 5)

Syytekohdat 7, 10, 12 jal3
- Vattenfall Oy:n selvitys (liite 1)

Syytekohdat 8 ja9

- valokuvaliite (liite 1)

- Ylilauta.org-verkkosivuston kuvakaappaus ja yll@pidon selvitys
(syytekohta 8: liitteet 2 ja 4, syytekohta 9: liitteet 3 ja4)

- poytékirja kotietsinndsta ja takavarikosta 5590/R/10505/18/KEY /1
(liite 5)

Syytekohta 11
- Savon Voima Oyj:n selvitys (liite 1 ja 2)

Kaikki syytekohdat
- Lindenin sahkopostiviestit Viheraholle

Kaikki syytekohdat
- Pasi Viheraho
- Antti Lindén
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Antti Kalevi Lindén on syyllistynyt identiteettivarkauteen, seitsemaan

on vaatinut hanelle rangai stusta kohdissa 1-13.

Liséks Lindén on syyllistynyt vainoamiseen, mista asianomistagja on vaatinut
hanelle rangaistusta. Viela Lindén on syyllistynyt yhteen torkedan
kunnianloukkaukseen, joka luetaan hénen syykseen seuraavan teonkuvauksen
mukai sesti:

Torkea kunnianloukkaus
Rikoslaki 24 luku 10 8
22.2.2018 - 7.3.2018 Lahti

Antti Lindén on kohdissa 4-6, 8 ja 9 kuvatuin tavoin esittanyt Pasi Viherahosta
yleisesti kaytossa ol evassa keskustel u/ver kkosivustossa val heellisen tiedon tai
vihjauksen joukkosur mauhkauksen muodossa siten, etté teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoa tai karsimysta loukatulle ja haneen kohdistuvaa
halveksuntaa. Teollaan Lindén on aiheuttanut Viheraholle suurta karsimysta
tai erityisen suurta vahinkoa ja rikos on myds kokonaisuutena arvostellen
torked, ottaen huomioon valheellisen uhkauksen levittamistapa ja sen sisalto:
vakavuus, moitittavuus seka yleinen halveksittavuus. Teosta ilmenee myos
tekijan piittaamattomuus Viheraholle ja hdnen perheelleen aiheutuvista
seurauksista.

Syyksilukemisen perustelut

Asiassa esitetty naytto

Lindén on tunnustanut menetell eensa syytteessa kuvatulla tavalla.
Tunnustamista tukee asiassa esitetyt kirjalliset todisteet, joistailmenee
Lindénin |ahettdneen Pasi Viherahon nimissa kohdissa 4-6, 8 ja 9 kuvattuja
uhkausviesteja seka tehneen kohdissa 2 ja 3 tarkoitettuja hotellihuonevarauksia
jakohdissa 7, 10-13 tarkoitettuja shkdsopimuksia. Perdttomia
vaarailmoituksia koskevista kirjallisista todisteista ilmenee |&hetetyn viestin
lisdksi myds muuta samassa viestiketjussa kdytya keskustel ua.

Asianomistajan kirjallisena todisteena esittdmasta séhkopostikoosteesta
ilmenee Lindénin Viheraholle [ahettamia viestgja. Viestit on [ahetetty
maaliskuussa 2019 eli kasiteltdvana olevien tekojen tekoajan jalkeen.
Viesteissa Lindén muun ohella uhkailee Viherahoa ja on ilmoittanut olevansa
se henkild, joka on tehnyt Viherahon nimissd useita varauksia hotelleihin.

Pasi Viheraho on kertonut, ettéd héneen oli kohdistettu héirintaa pitkaan, useita
vuosia. Hairikainti oli kuitenkin todenteolla alkanut pari vuotta sitten. Hanen
nimissdan oli tehty erilaisiatilauksia ja esitetty uhkauksia. Hairikéinnin
seurauksena Viherahosta oli tehty lastensuojeluilmoituksiaja héan oli eri
tahoilta, kuten kirjastossatai kaupungin virastossa asioidessaan kuullut, etta
hanen epdiltiin olevan vaarallinen. Myds koululaiset olivat kysyneet hanelta,
miksi hdn uhkasi rdjayttéa koulun, ja han oli saanut sahkoposteja, joissa ol
tiedusteltu, miksi han esitti uhkauksia. Myos poliisi oli ollut héneen
yhteydessi hénen nimisséan tehtyjen uhkausten johdosta. Sahkosopimusten
tekeminen hanen nimisséan oli edellyttanyt selvittamista sdhkoyhtion kanssa ja
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Viheraho oli joutunut vaihtamaan séhkdsopimuksensa sellaiseksi, ettel sité
voinut muuttaa, mikaoli kalliimpi vaihtoehto, mutta se oli hel pottanut
tilannetta. Viheraho oli joutunut hankkimaan turvakiellon itselleen ja
perheenjasenilleen. Tapahtumat ahdistivat hanté ja hén oli joutunut miettimaén
missa liikkuu. Tapahtumat rajoittivat hdnen eldmaansa. Myo6s hanen
perheenjésenensd olivat peldnneet ja tapahtumat haittasivat heidankin elamaa.
Liséks Viheraho on kertonut, ettéd han e tunne vastagjaa, eika ollut tavannut
vastagj aa ennen kardjaoikeuden istuntoa. Vield Viheraho on kertonut olevansa
radioharrastaja, ja etta vastagja oli voinut joskus soittaa hénelle siind
yhteydessd, mutta Viheraho el muistanut yksittéisia soittgjia eikéa myoskéan
vastagj aa sellai sesta yhteydesta.

Antti Lindén on kertonut, ettd hdnen motiivinaan oli ollut kiusanteko. Han ei
ollut suunnitellut tekoja. Vield hdn on kertonut, etté hanta kadutti se, mita han
oli tehnyt.

Johtopaatokset syytekohdittain:
| dentiteettivarkaus — kohta 1

Rikoslain 38 luvun 9 a 8:n mukaan se, joka erehdyttaékseen kolmatta
osapuolta oikeudettomasti kayttaa toisen henkil 6tietoja, tunnistamistietoja tai
muuta vastaavaa yksil6ivaa tietoa ja siten aiheuttaa tal oudel lista vahinkoa tai

identiteettivarkaudesta sakkoon.

Lindén on tunnustanut menettelyn ja asiassa esitetty nayttd tukee hanen
tunnustustaan. Muut syytekohdat ja niissd yksility menettely kuvastaa
kysymyksessa olevan teon tekotapaa, lagjuutta ja vakavuutta. Lindénin
menettely tayttaa identiteettivarkauden tunnusmerkiston.

Petoksen yritykset — kohdat 2, 3, 7, 10 -13

Rikoslain 36 luvun 1 8:n 1 momentin mukaan petoksesta on tuomittava se,
joka hankkiakseen itselleen tai toiselle oikeudetonta taloudel lista hyotyé taikka
toista vahingoittaakseen, erehdyttamallatai erehdysta hyvaks kayttamalla saa
toisen tekemaan tai jattamaan tekemétta jotakin ja siten aiheuttaa taloudellista
vahinkoa erehtyneelle tai sille, jonka eduistatalla on ollut mahdollisuus
maéarata. Pykaan 3 momentin mukaan yritys on rangaistava. Saman luvun 3
8:n mukaan, jos petos, huomioon ottaen tavoitellun hyddyn tai aiheutetun
vahingon méara taikka muut rikokseen liittyvét seikat, on kokonaisuutena

petoksen yritystd el ole séadetty rangaistavaksi.

Lindén on tunnustanut menettelyn ja asiassa esitetty nayttd tukee hanen
tunnustustaan. Asiassa on kuitenkin arvioitava, tayttaako menettely petoksen
yrityksen tunnusmerkiston, vai onko tekoja pidettava kokonai suutena
arvostellen vahaising, jolloin kysymyksessa el olisi rangaistava menettely.

Kussakin kohdassa vahinko, joka teon toteutuessa olisi aiheutunut
asianomistgayhtidille, on ollut euromaaréisesti suhteellisen vahéinen.
Kokonaisarvostelussa on kuitenkin otettava huomioon myds muut kuhunkin
rikokseen liittyvét seikat ja rikosten muodostama kokonaisuus. Lindén on
tehnyt teot kiusantekotarkoituksessa ai heuttaakseen kysymyksessa olevien
asianomistagjayhtiiden lisaksi vahinkoa ennen kaikkea Viheraholle. Teot on
tehty identiteettivarkauden mukaisesti Viherahon tiedoilla. Kukin teko on ollut
osa tekokokonaisuutta, jonka tarkoituksena on ollut aiheuttaa muutakin kuin
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taloudellista haittaa. Tekojen vahingollisuutta el siten voida arvioida
yksinomaan sen euromaaran perusteella, mita yksittéisesta teosta olisi
toteutuessaan aiheutunut asianomistajayhtiolle. Nain ollen mitédan
yksittéistak&an tekoa el voida pitéa kokonai suutena arvostellen véhéi sena.
Kukin teko tayttéa siten petoksen yrityksen tunnusmerkiston jateot luetaan

Peré&ttoméat vaaranilmoitukset — kohdat 4 - 6, 8ja 9

Rikoslain 34 luvun 10 8:n mukaan se, joka tekee pommista, tulipal osta,
merihadastd, suuronnettomuudesta tai muusta vastaavasta hadasta tai vaarasta
perattéman ilmoituksen, joka on omiaan aiheuttamaan pelastus- tai
turvallisuustoimen taikka pakokauhua, on tuomittava peréttomasta
vaarailmoituksesta sakkoon tai vankeuteen enintdan yhdeksi vuodeksi.

Peréttoman vaarailmoituksen paheksuttavuus perustuu siihen, etta se saa
aikaan turhia kustannuksia ja voimavarojen aiheetonta hajaantumista taikka
synnyttdad ihmisissa pelon tai kauhun tunteita. Lain esitdiden mukaan
ilmoituksen tulisi olla sen laatuinen, etté se yleisten toimintatapojen mukaan
johtaisi jonkin pelastus- tai turvallisuustoimen aloittamiseen taikka olisi
omiaan aiheuttamaan pakokauhua. (HE 94/1993 vp. s. 129)

Lindén on tunnustanut menettelyn ja asiassa esitetty ndytto tukee hanen
tunnustustaan.

Asiassa esitetyn selvityksen perusteella ainoastaan yhden ilmoituksen johdosta
on ryhdytty turvallisuuteen liittyviin toimenpiteisiin. Muissa kohteissa ei
toimenpiteisiin. lImoituksissa esitettyjen uhkausten vakavuus ja

yksityiskohtai suus sekad uhkausten kohteet huomioon ottaen kaikki ilmoitukset
ovat olleet omiaan aiheuttamaan pelastus- tai turvallisuustoimia seka
pakokauhua. Liséksi kardj&oikeus katsoo, etta ilmoitusten sisdltd huomioon
ottaen Lindénin on katsottava tienneen, ettéa ilmoitukset ovat omiaan
aiheuttamaan pelastus- tai turvaamistoimia taikka pakokauhua. Lindénin on
siten katsottava menetelleen tahallisesti.

Lindénin menettely tayttaa peréttdman vaarail moituksen tunnusmerkiston ja

mukai sesti perattdmina vaarailmoituksina.
Toérkea kunnianloukkaus

Rikoslain 24 luvun 9 § 1 momentin mukaan kunnianloukkauksesta on
tuomittava se, joka esittda toisesta valheellisen tiedon tai vihjauksen siten, etta
teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai karsimysta loukatulle taikka hdneen
kohdistuvaa halveksuntaa (1 kohta), taikka muuten halventaa toista (2 kohta).
Saman luvun 10 8:n mukaan, jos kunnianl oukkauksessa ai heutetaan suurta
kérsimystatai erityisen suurta vahinkoaja rikos on myos kokonai suutena
arvostellen torked, rikoksentekija on tuomittava torkeasta
kunnianloukkauksesta sakkoon tai vankeuteen enintdan kahdeks vuodeksi.

Kunnianloukkausta koskevissa lain esittissa on todettu, ettéd pykalan 1
momentin 1 kohdan mukaiselle rikokselle on ominaista, etta kysymys on
tiedostatal tietoa l8hella olevasta vihjauksesta, joka on perdton. Valheellisen
tiedon tai vihjauksen esittdminen on rangaistavaa riippumatta siitd, miten
esittaminen tapahtuu. Tieto tai vihjaus voidaan esittéa suullisesti tai
Kirjallisesti tai se voi sisdltya kuvaan. Se voidaan my6s siirtéa sahkoisessa



12 (19)
muodossa esimerkiksi séhkopostin kautta muiden kuin tekijan tietoon.
Lainkohta koskee seka pieneen piiriin rgjoittuvia, yksityisluontoisia tekoja etta
julkisia kunnianloukkauksia. Tiedon tai vihjauksen sisélldlle el
valheellisuuden liséks ole 1 kohdassa asetettu muita vaatimuksia kuin etté sen
esittdminen on omiaan aiheuttamaan vahinkoatai kérsimysté taikka
halveksuntaa. Esit6issa on esimerkking esitetty, ettd kysymyksessa voi olla
véite syyllistymisesté rikokseen tai muuhun moitittavaan tekoon. ( HE 19/2013
Vp. S. 45)

Lindén on tunnustanut |&hetténeensa kohdissa 4-6, 8 ja 9 sel ostetut viestit.
Viestit, niiden sisalto, esittamistapa ja niithin valittomasti liittyva muu
viestiketjussa k&yty keskustelu ilmenee kirjallisista todisteista.

esittdjan olevan Viheraho. Siten Lindénin on katsottava viestit |8hettéesséén
esittaneet valheellisen ja valheelliseksi tietdmansa tiedon siitd, etté Viheraho
olisi suunnitellut kouluihin tai eduskuntaan kohdistuvia joukkosurmiataikka
ainakin uhkailisi sellaisilla. Télaisten toisena henkilné ja uhkauksen
muodossa esitettyjen vaarien tietojen esittdmista on pidettava sellaisena, etta
sen esittaminen on omiaan aiheuttamaan vahinkoa ja karsimysta loukatulle.
Menettely tayttda kunnianl oukkausrikoksen tunnusmerkiston. Lindén on
tiennyt tiedot perattomiksi ja hénen on katsottava toimineen tahallisesti.

Kunnianl oukkauksen ja peréttdman vaarailmoituksen sddtamisella
rangaistavaks suojataan eri oikeushyvia. Perattaman vaarailmoituksen
sadtamisella suojataan yleista turvallisuuden tunnetta ja jarjestysté kun taas
kunnianloukkausrikoksen osalta suojattava oikeushyva on henkilon kunnia.
Na&in ollen rikosten tunnusmerkistot eivét ole sellaisessa suhteessa, etté toisen
soveltaminen syrjayttédisi toisen. Lindén on siten viestit |hettéessdan
syyllistynyt perétomien vaarailmoitusten lisdksi my6s kunnianloukkaukseen.

Liséks on arvioitava, onko Lindénin katsottava syyllistyneen viestit
|ahettédmall & yhteen kunnianloukkausrikokseen vai onko kysymyksessa
asianomistgjan esittaméallatavalaviis erillista kunnianloukkausta siten, etta
kunkin viestin |ahettamisté on pidettéva erillisena tekona.

Lindén on lahettanyt 5 erillista viestia, joiden sisaltdé on samankaltainen siten,
etta jokai sessa hdn on Viherahona esiintyen uhannut Viherahon tekevan
joukkosurman merkittévaan ja viestissa yksil6ityyn kohteeseen kuten
eduskuntaan tai kouluun. Uhkausten samankaltaisuus ja Lindénin omakin
kertomus osoittaa, etté kaikkien viestien [ahettdmisellda on ollut samaja
yhtenéinen motivaatioperusta. Viestit on l8hetetty lyhyen gjan siséllédja siten
my06s tekojen gjallinen yhteys puoltaa niiden katsomista yhdeksi
kokonaisuudeksi. Tekojen keskinginen yhteys huomioon ottaen kéargj&oikeus
katsoo, etté kysymyksesséa on yksi kunnianloukkausrikos siten, etté Lindén on
viidella eri viestilla esittényt Viherahon suunnittelevan joukkosurmia tai
vahintéankin uhkailevan sellaisilla.

Vieldon arvioitava, onko kysymyksessa perusmuotoinen vai torkea
tekomuoto. Viheraho on kertonut, ettd useat eri tahot ovat saaneet uhkauksista
tiedon ja ovat piténeet véitetta siind madrin uskottavana, etta ovat reagoineet ja
kysyneet asiasta Viheraholta itseltdankin. Teosta on siten katsottava tosiasiassa
aiheutuneen Viheraholle seké hénen perheelleen suurta kérsimystéa tai erityisen
suurta vahinkoa. Kargjdoikeus pitaa tata uskottavana ottaen huomioon myads
perattémien véitteiden luonne ja vakavuus seka toistuminen viidessa eri
viestissa.
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Lain esitoissa on todettu, etté rikoksen kokonaistorkeytta arvioitaessa
huomioon tulee ottaa muun muassa valheellisen tai halventavan ilmaisun laatu
jasisaltd, se, miten lagja henkilGpiiri tosiasiassa on henkil6n tunnistanut tai
voinut tunnistaa esitettyjen tietojen perusteella seka valheellisen tiedon tai
vihjauksen esittémisen taikka halventamisen syy ja tarkoitus samoin kuin muut
rikokseen liittyvét seikat. Kokonaistorkeytta liséd esimerkiks se, etta tiedon
levittdmisen tarkoituksena ei ole ollut minkdan merkityksellisen asian
kasitteleminen, vaan puhdas vahingon aiheuttaminen loukkauksen kohteeksi
joutuneelle. (HE 19/2013 vp.)

Peréttomaét vaarailmoitukset on tehty kohdassa 4 selostetuin tavoin

Y lilauta.org-verkkosivustolla, joka on anonyymi keskustelufoorumi, joka el
vaadi rekistertitymista eilka nimimerkkia Lindén on siten saattanut viestit
hyvin lagjan henkilOpiirin saataville ja hén on yksil6inyt asianomistgjan tamén
omallanimella Viestien tarkoitus on ollut kiusanteko, kuten hén itsekin on
kertonut. My6s valheellisen ilmaisun laatu ja sisélto seka viestien lukuisuus
puoltavat sitg, ettateko on myo6s kokonai suutena arvostellen torked. Néin ollen
karg aoikeus katsoo, etté teko on ollut kokonai suutena arvostellen torkeé.

Edella lausutuin perustein torkedn kunnianl oukkauksen tunnusmerkisto tayttyy
jateko on luettava sellaisena Lindénin syyksi.

Vainoaminen

Rikoslain 25 luvun 7 a 8:n mukaan se, jokatoistuvasti uhkaa, seuraa,
tarkkailee, ottaa yhteyttd tai muuten nédihin rinnastettavalla tavalla
oikeudettomasti vainoaa toista siten, ettd se on omiaan aiheuttamaan
vainotussa pelkoatai ahdistusta, on tuomittava, jollei teosta muuallalaissa
sd8detd yhta ankaraa tai ankarampaa rangai stusta, vainoamisesta sakkoon tai
vankeuteen enintdan kahdeks vuodeksi.

Rangai stussdanndksessa mainitaan useita erilaisia vainoamisen tekotapoja.
Lisaks vainoaminen voi tapahtua muulla lainkohdassa nimenomai sesti
mainittuihin tekotapoihin rinnastuvalla tavalla. Vainoamisen kriminalisointia
koskevissa esitdissd on korostettu téllaisen tekotavan olevan tarpeellinen
ottaen huomioon muun muassa sen, etté vainoamisteot voivat ollavarsin
monentyyppisia (HE 19/2013 vp s. 51). Erityisesti lakivaliokunta on
mietinndssaan korostanut, etté avointa tekotapaa on rajattu siten, ettéd muihin
tekotapoihin rinnastettavassa toiminnassa tulee kyse olla vainoamisesta ja sen
tulee olla, muiden teko-tapojen tavoin,oikeudetonta (LavM 11/2013).
Oikeuskirjallisuudessa on katsottu, etta esimerkkind muusta tekotavasta voisi
ollaerityyppiset ilkivaltateot jatoistuvat vahingonteot seké esiintyminen

sosi aali sessa mediassa toisen nimissa ja aiheuttamalla sita kautta suuri méara
toisen kannalta kiusallisia yhteydenottoja hanelle vierailtaihmisilta
(Silvennoinen - Tolvanen, Defensor Legis 5/2014, s. 759).

Nyt késiteltévéssi asiassa Lindén on tehnyt kiusantekotarkoituksessa
asianomistajan nimissd varauksia jatilauksia, joista on aiheutunut Viheraholle
ulkopuolisten yhteydenottoja sekd muuta haittaa ja selvitettavaa. Lisdks
tekotapana on ollut kohtien 4-6, 8 ja 9 peréttomat vaarailmoitukset, joistaon
aiheutunut Viheraholle erilaisia yhteydenottoja ja haittaa. Lindénin on
katsottava myds tienneen, etta hdnen menettel ystdan aiheutuu Viheraholle
kolmansien henkil 6iden taholta erilaisia yhteydenottoja. VVainoaminen on
toteutettu identiteettivarkauden, petosten yritysten ja peréttémien
vaarailmoitusten muodossa ja Lindénin menettely onkin ollut selkeasti
oikeudetonta, kuten kohtien 1-13 syyksilukeminen osoittaa. Lindénin
tahallisuus jamotiivi eli kiusanteko- ja hairintatarkoitus ilmenee paits
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Lindénin omasta kertomuksesta, myds asianomistajan kirjallisena todisteena
esittamasta sahkopostikoosteesta. Lindénin on hdnen tarkoituksensa huomioon
ottaen katsottava toimineen tahallisesti.

Kérgjaoikeus katsoo, etta kysymyksessa olevat tekotavat ovat lainkohdassa
mai nittuihin tekotapoi hin rinnastettavia tekotapoja ja Lindénin menettely
tayttaa siten vainoamisrikoksen tunnusmerkiston.

Lindén on jatkanut menettelyaan usean kuukauden gjan. Kysymys ei siten ole
ollut vain yksittéi sesta teosta, vaan pitkaén jatkuneesta hairintétarkoituksessa
tehdysta toiminnasta. Vainoamisen osateot, jotka kaikki perustuvat samaan
motivaatiotaustaan, muodostavat yhtendisen kokonaisuuden. Myds gjallisen
jatkuvuuden perusteella kérgj &oikeus katsoo, ettd kysymys on ollut
vainoamisen tunnusmerkiston tayttavasta menettel ysta.

Kohdissa 4-6, 8 ja 9 kuvattujen viestien osalta menettely tayttaa edella
todetuin tavoin peréttébman vaarailmoituksen, torkean kunnianloukkauksen ja
vaihoamisen osateon tunnusmerkiston. Kyseisten rikosten séatamisella
rangaistavaks suojataan kuitenkin eri oikeushyvia. Oikeuskaytanntssa
(It&-Suomen hovioikeus 23.11.2017 ratkaisu 146967) on katsottu, etta
vainoamisen rangaistavaksi sadtamisella suojataan henkilon vapautta ja
kunnianloukkausrikoksen osalta suojattava oikeushyva on henkilon kunnia,
joten néin ollen vainoamisen ja kunnianloukkauksen tunnusmerkistét eivét ole
sellai sessa suhteessa, etta toisen soveltaminen syrjayttaisi toisen.

Na&in ollen Lindénin on katsottava syyllistyneen menettelyll&&n myos
valnoamiseen asianomistgjan vaatimalla tavalla.

Rikoslain 6 luvun 3 8:n mukaan rangai stusta maarattéessa on otettava
huomioon kaikki lain mukaan rangai stuksen médarééan jalgjiin vaikuttavat
perusteet seké rangai stuskaytannon yhtenaisyys. Saman luvun 4 8:n mukaan
rangai stus on mitattava niin, etta se on oikeudenmukai sessa suhteessa rikoksen
vahingollisuuteen ja vaarallisuuteen, teon vaikuttimiin seka rikoksesta
Ilmenevaén muuhun tekijan syyllisyyteen.

Rikoslain 7 luvun 1 8:n mukaan jos joku on tuomittava samalla kertaa
kahdesta tai useammasta rikoksesta vankeusrangai stukseen, hanet tuomitaan
rikoksi sta yhteiseen vankeusrangai stukseen. Edelleen 2 momentin mukaan
yhtei sté rangai stusta mitattaessa | dhtoékohdaksi on otettava siita rikoksesta
tuomittava rangai stus, josta tuomioistuimen harkinnan mukaan olisi tuleva
ankarin rangaistus, seka mitattava rikoksista yhteinen rangaistus siten, etté se
on oikeudenmukai sessa suhteessa my6s rikosten lukuméaaraén, vakavuuteen ja
keskinai seen yhteyteen.

Lindénin rangai stusta mitattaessa ankarimpana tekona on pidettéava kohdan 6
peratonta vaarailmoitusta. Kyseisen, Lahden Kéarpasen koululle kohdistetun
uhkausviestin johdosta on ryhdytty konkreettisiin turvallisuustoimenpiteisiin.
Kyseinen ilmoitus, kuten muutkin perdttomien vaarailmoitusten ilmoitukset,
on ollut konkreettinen, vakavaa vakivaltaa ja joukkosurmaa tarkoittava
iIlmoitus. Teko on kohdistunut kouluun ja sen oppilaisiin. Teon konkreettisuus,
vakavuus ja uhkauksen kohde huomioon ottaen teko el ole sakolla
sovitettavissa. Erikseen tuomittaessa kohdasta 6 tuomittaisiin noin yhden
kuukauden vankeusrangaistus. Y hteisen rangai stuksen kokonai spituuteen
vaikuttaa lisdksi erityisesti muut perattomét vaarailmoitukset, jotka erikseen
arvioituna ovat lahes yhta moitittavia kuin kohdan 6 teko. Muilla Lindénin
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kokonai spituutta korottava vaikutus, silla rangaistusta alentavana on otettu
huomioon, etté osittain sama menettely on tayttanyt usean rikoksen
tunnusmerkiston.

Kérgjdoikeus katsoo, etta kohtuullinen yhteinen rangaistus Lindénin
syyksiluettavista teoista on 4 kuukauden vankeusrangaistus.

M &araaikainen, enintéén kahden vuoden vankeusrangai stus voidaan maaréta
ehdolliseksi (ehdollinen vankeus), jollel rikoksen vakavuus, rikoksesta
ilmeneva tekijan syyllisyystai tekijan aikaisempi rikollisuus edellyta
ehdottomaan vankeuteen tuomitsemista.

Lindéniae ole aiemmin tuomittu vankeusrangai stukseen. Vankeusrangai stus
méaarataan ehdollisena. Koegjan pituus on kaksi vuotta.

Lindén on velvoitettava korvaamaan asianomistgjalle kéardjaoikeuteen

Kérgjaoikeus hyvaksyy asianomistajan asian selvittamisesta aiheutuneet
selvittamiskulut ja asiointikulut vaatimusten mukaisesti. Ottaen huomioon
asianomistajan kertomus, kérgjaoikeus pitda uskottavana, etté asian
selvittelystd on aiheutunut sellaiset kulut, mité asianomistaja on vaatinut
korvattavaksi. Vaatimuksia on pidettédva myos kohtuullisina.

Vahingonkorvauslain 5 luvun 6 8:n 1 momentin mukaan oikeus korvaukseen
loukkauksen aiheuttamasta karsimyksesta on sill&: 1) jonka vapautta, rauhaa,
kunniaatai yksityiselamaa on rangaistavaks séddetyllateollaloukattu; 2) jota
on rangaistavaks sdadetyllateolla syrjitty; 3) jonka henkil 6kohtaista
koskemattomuutta on tahallaan tai torkeasté huolimattomuudesta vakavasti
loukattu; 4) jonkaihmisarvoa on tahallaan tai torkeésta huolimattomuudesta
vakavasti loukattu muulla, 1-3 kohdassa tarkoitettuihin loukkauksiin
verrattavallatavalla.

Kérdjdoikeus on edella todetuin tavoin lukenut Lindénin syyksi torkean
kunnianloukkauksen ja vainoamisen. Lindén on syyllistynyt tekoihin
olennaisin osin samalla menettelylla Myos eri oikeushyvien loukkauksia
voidaan arvioida yhtend kokonai suutena ja niisté voidaan maaréata yksi
korvaus loukkausten aiheuttamasta karsimyksesta. K argjaoikeus katsoo taman
perustelluksi kasitellyssé asiassa erityisesti tekojen tosiasiallisesta yhteydesta
johtuen.

Kéarsimysta maérattaessa ol ennai simpina tekoina on pidettava perdttdmina
vaarailmoituksinakin syyksiluettujen viestin |dhettdmisia. Teoista on
aiheutunut Viheraholle héanen kertomallaan tavalla huomattavaa haittaa. Myo6s
erilaisen héirinnan ja vainoamisen gjallinen kesto ja sen jatkuminen pitk&an on
otettava huomioon samoin kuin se, ettd hairinnan ja vainoamisen on katsottava
vakavoituneen, kuten peréttdmét vaarailmoituksetkin osoittavat.

K&rg &oikeus katsoo, etta yhteinen 6.000 euron korvaus loukkausten
aiheuttamasta kérsimyksesté on kohtuullisena pidettava korvaus torkean
kunnianloukkauksen ja vainoamisen aiheuttamasta kérsimyksesta.
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Lindén velvoitetaan korvaamaan valtiolle rikosuhrimaksulain mukainen
rikosuhrimaksu.

Oikeusapua ilman omavastuuosuutta saaneen Viherahon avustajan lakimies
Ismo Mattilan palkkio on asian laatuun ja lagjuuteen néhden kohtuullinen.
Avustgjalle maksetaan palkkio esitetyn laskun mukaisesti pagkasittelyn kesto
2,5 tuntia huomioon ottaen. Lindén, joka on tuomittu asiassa rangaistukseen ja
korvauksiin, on velvoitettava korvaamaan asiaomistgjan avustgjalle valtion
varoista maksettu palkkio takaisin valtiolle.

Oikeusapua ilman omavastuuosuutta saaneen Lindénin avustajan lakimies
Jenna Jarnstedtin palkkio on asian laatuun ja lagjuuteen nahden kohtuullinen.
Avustajalle maksetaan palkkio esitetyn laskun mukaisesti paakasittelyn kesto
2,5 tuntia huomioon ottaen. Valtion varoista maksettu avustgjan palkkio j&a
valtion vahingoksi.



Paijat-Hameen kar d doikeus Tuomiolauselma

Os. 2

Vastagja

Syyksi luetut rikokset

22.05.2019

Antti Kalevi Lindén, 050386-219W

1. Identiteettivarkaus
21.07.2017 - 08.03.2018
Rikoslaki 38 luku9a § 1

2. Petoksen yritys
14.02.2018

Rikoslaki 36 luku 1 8§83
Rikoslaki 51uku 1 §

3. Petoksen yritys
17.02.2018

Rikoslaki 36 luku 1 83
Rikoslaki 51uku 1 8§

4. Perdatdn vaarailmoitus
22.02.2018
Rikoslaki 34 luku 10 8

5. Perédton vaarailmoitus
05.03.2018
Rikoslaki 34 luku 10 §

6. Peréton vaarailmoitus
05.03.2018
Rikoslaki 34 luku 10 8

7. Petoksen yritys
06.03.2018

Rikoslaki 36 luku 1 8§83
Rikoslaki 51uku 1 §

8. Peréton vaarailmoitus
06.03.2018
Rikoslaki 34 luku 10 §

9. Perétdn vaarailmoitus
07.03.2018
Rikoslaki 34 luku 10 8

10. Petoksen yritys
07.03.2018

Rikoslaki 36 luku1 83
Rikoslaki 5luku 18

11. Petoksen yritys
07.03.2018

Rikoslaki 36 luku 1 8§ 3
Rikoslaki 51uku 1 §
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12. Petoksen yritys
08.03.2018

Rikoslaki 36 luku 1 83
Rikoslaki 51uku 1 §

13. Petoksen yritys
08.03.2018

Rikoslaki 36 luku 1 83
Rikoslaki 51uku 1 8§

14. Torkea kunnianloukkaus
22.02.2018 - 07.03.2018
Rikoslaki 24 luku 10 §

19. Vainoaminen
22.07.2018 - 07.03.2018
Rikoslaki 25 luku 7a §

Rangai stusseuraamukset

Y hteinen rangaistus

Syyksi luetut rikokset 1-14, 19

4 kuukautta vankeutta

Vankeusrangaistus on ehdollinen.

Koeaika pééttyy 22.5.2021

Ehdollinen rangai stus voidaan maarétd pantavaksi t&ytantoon, jos tuomittu
tekee koeaikana rikoksen, josta hanet tuomitaan ehdottomaan vankeuteen ja
josta syyte on nostettu vuoden kuluessa koegjan paattymisesta.

Korvausvelvollisuus

Vastagja Antti Kalevi Lindén maératéan suorittamaan valtiolle rikosuhrimaksu
80,00 euroa.
Laki rikosuhrimaksusta

Valtion varoista maksetaan Viherahon avustgjale lakimies Ismo Mattilalle
palkkioksi arvonlisdveroineen 1 841,40 euroa, miké maadra Lindén velvoitetaan
korvaamaan valtiolle korkolain 4 8:n 1 momentin

mukaisine viivastyskorkoineen kuukauden kuluttua ratkai supéivasta lukien.

Valtion varoista maksetaan Lindenin avustajalle oikeustieteen kandidaatti
Jenna Jarnstedtille palkkioks arvonliséveroineen 2 739,61 euroa, mikajéa
Lindénin taloudelliset olot huomioiden valtion vahingoksi.

Antti Kalevi Lindén velvoitetaan korvaamaan Pasi Viheraholle

- selvittely- jaasiointikulut esitutkinnassa yhteensd 192 euroa korkolain 4 8 1
momentin mukaisine korkoineen 11.4.2018 lukien.

- loukkauksen aiheuttamasta kérsimyksesta 6.000euroa korkolain 4 § 1
momentin mukaisine korkoineen 7.3.2018 |ukien seka
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M uutoksenhaku

Annettiin muutoksenhakuohje.

Vastagja Antti Kalevi Lindén on maaraajassa hyvaksytysti ilmoittanut
tyytyméttomyytta koko tuomioon.

Valituksen maardpaiva: 24.06.2019

Vastavalituksen maargpaiva 08.07.2019
L ainvoimaisuus

Tuomio e ole lainvoimainen.

Allekirjoitus

Kérgatuomari Anu Vaimaki



